Mielec, 13 grudnia 2008
Odwotanie nr 1/II liga 2008/09
Komisja Odwotawcza: Stawomir Latatla — przewodniczacy (sekretarz), Jan
Chodorowski, Konrad Ciborowski, Ryszard Kielczewski, Jacek Marciniak,
Jan Romanski, Wojciech Siwiec.
Sedzia: Krzysztof Korosadowicz.
Il liga, grupa SE, round-robin 7/1
NS - CZARNI ZETO Rzeszéw
WE — WISELA GORACO Krakéw
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Wist: # 7. Wynik 12 lew, +1370 dla WE.

Fakty ustalone przez sedziego: Nie dopatrzylem si¢ nieprawidtowosci w
wyjasnieniach pary EW. Uwazam, ze interwencja sedziowska byla proba
wymuszenia zmiany wyniku. Przebieg licytacji EW odpowiada opisem
charakterowi rak.

Decyzja Komisji Sedziowskiej: Utrzymac wynik, jaki padt przy stole.



NS zlozyli odwotanie.

Odwotanie rozpatrywano bez obecnosci sedziego i stron, na podstawie
pisemnych o$wiadczen.

Oswiadczenie pisemne pary NS (odwolujacej sie): Po pojawieniu si¢ deski
po stronie NE z odzywka 34, zawodnik E zaalertowat i oswiadczyl, ze 34 to
kolory mtodsze. Pdzniej, pasujac na odzywke 6&, powiedziat ,,...nie bede
zmienial decyzji partnera...”, czym dodatkowo utwierdzit gracza N, ze gracz
W jest na kolorach mlodszych. W tej sytuacji wist karowy z singla wydaje sie
bardzo ryzykowny. Jesli gracz E wytlumaczy, ze 34 moze byc¢ tylko na
jednym kolorze, wowczas wist z singla karo jest bardzo atrakcyjny.
Wystarczy zasta¢, np. asa karo lub asa trefl u partnera. Po wiscie w karo,
szlemika mozna wygra¢ na przymusie wpustkowym, ale wymaga to
zalozenia (mato prawdopodobnego), ze wszystkie figury karowe sa u gracza
S, natomiast narzucajaca si¢ linia rozgrywki jest impas pik — 50%.

Adam Zarnowski — kapitan druzyny CZARNI ZETO Rzeszéw

Oswiadczenie pisemne zawodnika E: Fakty zgodne. Po 6& partnera
zastanawiatem sig, czy przenies¢ na 6¢. Doszedlem do wniosku, Ze staba
czworke karo mozna wyrzucic na piki, gdyz gwarantowany jest duzy min. 6-
kartowy kolor treflowy. Wist w karo jest atrakcyjny przy mtodszym asie u
partnera i przy stabej czworce karo u rozgrywajacego.

Decyzja Komisji Odwolawcze;j:
1. Orzekamy rezultat rozjemczy: 6% bez jednej dla obu stron.
+100 dla NS, -100 dla EW.

2. Orzekamy zwrot kaugji.

Uzasadnienie i komentarz Komisji Odwolawczej:

Komisja zwraca uwage na niewlasciwe podejscie sedziego przy interwengji.
Podstawowa rola sedziego PRZED wydaniem decyzji jest skrupulatne
ZEBRANIE FAKTOW.

W omawianym przypadku dwa pytania nalezy zadac bezspornie:

- czy jest karta konwencyjna?

- jakie thumaczenie otrzymat wistujacy?

Na bazie tych danych i positkujac si¢ przepisem 75 sedzia stwierdza, czy byto
wykroczenie.
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Kazdy zawodnik ma niezbywalne prawo wezwac sedziego w sytuacji, w
ktorej uwaza to za stuszne i NIGDY sedzia nie prawa sugerowac, ze jest to
préba wymuszenia zmiany wyniku.
Poniewaz zabraklo wymienionych wyzej danych, Komisja positkowata si¢
zupelnie wystarczajacym opisem zdarzenia dokonanym przez obie strony.
Oto wywod Konrada Ciborowskiego w trakcie dyskusji nad werdyktem:
Opisowe drzewko Kaplana
1. Czy byto wykroczenie?
Na pewno. E wyjasnil, Ze odzywka partnera oznacza oba kolory mtodsze. W miat w
karcie monokolor treflowy. Przepis 75.C mdwi, zZe jesli sedzia nie dysponuje
dowodem, ze mamy do czynienia z blednq licytacia powinien zaktada¢ bledne
wyjasnienie. Zgodnie z tym przepisem zaktadamy, ze bylo wykroczenie, bo WE nie
byli w stanie udowodnic przy stole, zZe istotnie grajg 34 na mtodsze.
2. Czy strona wykraczajgca odniosta z wykroczenia korzysc?
Bez watpienia. Mysle, ze wszyscy sig zgodzimy, Ze bez fatszywej informacji, ze W ma
kara, N sto na sto zaatakuje w karo. Co sig stanie po tym wiscie? OtéZ po
przemysleniu sprawy kompletnie nie zgadzam si¢ z analizq, Ze rozgrywke nalezy
rozpoczqc od zagrania trzy razy w kiera z zamiarem przebicia (taka rozgrywke
zaproponowat jeden z czlonkéw KO - dopisek Stawek Latata). Spada druga
dama wiec zaktadamy, zZe kiery dzielq si¢ 6-2, potem atuty, a poniewaz N miat 6
kierow, dubletona atu i zaatakowal 7, wiec z numerkéw singleton jest bardzo
prawdopodobny, a zatem skoro N ma 4=6=1=2 to teraz bezpiecznie mozemy zagra¢ na
przymus wpustkowy i tak dalej i tak dalej. Otoz to jest wg mnie analiza robiona pod
rozdanie. A rozgrywka przez kiery jest wg mnie rozgrywkaq zdecydowanie zlq. Atak
idzie ¢7. Obserwujgc numerki widzimy, ze poszedt albo z H7x albo z singletona i z
tq drugq ewentualnoscig musimy si¢ powaznie liczy¢ - na szlemika atak z singla jest
wg mnie o wiele bardziej prawdopodobny niz np. z W7x czy D7x. Jesli N ma
faktycznie singletona karo, to S ma ich az szes¢. A wowczas
a) istnieje duze ryzyko, ze S, posiadacz az szesciu kar ma singletona kier i przebije
nam juz drugiego kiera i przegramy w sytuacji, gdy stat impas pik,
b) istnieje duze ryzyko, ze S, posiadacz az szesciu kar ma dubletowa kier (bez damy) i
nadbije nam £10 waletem - przegrywamy w sytuacji, gdy stat impas pik,
c) jesli S dotozy trzy razy do kiera, to dopiero jest ciekawie. Przebilismy trzeciego,
Sciggnelismy asa atu i na razie jestesmy w dziadku i nie mamy szybkiego powrotu do
reki. Ze stotu mozemy zagrac¢ tylko karo — teraz utrzyma si¢ S i jesli tylko N miat
przy singletonie karo Wxx w treflach, to trzecie karo wypromuje parze NS lewe
atutowq — przegramy przy stojacym krolu pik i podziale atu 3-2. Wiec proponowana
rozgrywka jest wg mnie rozgrywkq zdecydowanie ztq, bardzo ryzykowng, gdyz
ryzykujemy przebicie drugiego kiera, ryzykujemy nadbitke trzeciego, ryzykujemy
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promocje po to, by ustawic wydumany przymus wpustkowy, ktéry opricz krola
pik za impasem wymaga podziatu atu 3-2, braku przebitki drugiego kiera, braku
nadbitki trzeciego kiera i braku promocji karem. Ta szansa jest zdecydowanie
mniejsza od szansy stojgcego kréla pik. My grajgc najpierw przez kiery czasem
przegramy kontrakt jesli atuty dzielity sie 3-2 a tymczasem zagranie na impas pik
pozwala niekiedy wygrac kontrakt nawet jesli atuty dzielq si¢ 4-1 — bijemy karo asem,
trzy razy atu, uwaga, odtozyt sie czwarty walet, to impas pik, krdl kier do reki, impas
ma tez Wxxx w treflach, to juz wygralismy nawet przy podziale atu 4-1. Zagranie
przez kiery to jest bardzo zta rozgrywka. Wilkosz jest graczem wysokiej klasy i wg
mnie wtasnie dlatego by nie wykonat zagrania, ktore nawet przy braku nadbitki
ustawi go w stole 1 narazi na promocje karem. Wiec mozemy przyjac, ze po karowym
W przegra zawsze - bo zagra dobrze czyli na impas pik.

3. Czy strona NS stracita prawo do rekompensaty? Po prawidtowym wyjasnieniu N
pojdzie w karo zawsze. A po blednym?

Aby odpowiedzie¢ na ostatnie pytanie zadane przez Konrada,
przeprowadzono panel, ktory oscylowal wokot magicznych 75% z prawa
Kaplana, ktorych przekroczenie mogloby pozbawic¢ strone niewykraczajaca
sprostowania.

Oddajmy wobec tego glos Wojtkowi Siwcowi, ktorego analiza w temacie
wistu warta jest odnotowania:

Wykroczenie - ewidentne, juz sam brak karty konwencyjnej - zgodnie z
obowigzujgcym prawem - wystarcza, by tak orzec. Zwtaszcza, ze standardowe polskie
znaczenie takiej zapowiedzi (1« - 1 ¢ - 2BA — 34, i po otwarciu silnymi 2BA), to:
kolor miodszy albo kolory mtodsze (Szurig przed ilus tam laty). Jesli u pary jest
inaczej (tzn. tylko jeden z wymienionych wariantéw), musi to udowodni¢, najlepiej
KK [ub opisem systemu.

Po prawidtowym wyjasnieniu N pojdzie na 100% w singla karo i kontrakt zostanie
na pewno przegrany. Normalna, a przy tym réwniez prawidtowa, rozgrywka to
odatutowanie, a potem impas pik, a nie zaden przymus wpustkowy!!! Natomiast
zagranie wczesniej w kiery, to grozba przebitki lub nadbitki i przegranie gornego
kontraktu. Ponadto krdl kier musi pozostac w rece jako bezpieczne zejscie tamze, by
powtdrzyc impas pikowy (gdy pierwszy sie uda), a as kier na stole przyda sie jako
dojscie tam do forty pikowej, gdy trzeba bedzie wyrabiac jg przebitkq (przeciez
zupetnie bezpiecznej nadrobki tez nie warto stracic). Im lepszy gracz (Wilkosz!), tym
predzej zagra tak, jak trzeba (odatutowanie, a potem impas pik) i przegra.

Czy po blednej informacji wist karowy jest horrorem brydzowym, wild, gambling
etc.? Absolutnie - nie!!! Sqdze, ze zdecydowana wigkszos¢ wistujgcych w karo (po
wyjasnieniach, jakie padty przy stole) podpisataby sie obydwoma rekami pod mojq
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opiniq: ,wistuje w karo, ale wcale nie uwazam wistu pikowego za brydzowy
btad!” Wist pikowy jest zatem niewqtpliwie logiczng alternatywq. Panel to tylko
jeden ze sposobow okreslania LA, inne to po prostu brydzowa logika i zdrowy
rozsqgdek.

Tym bardziej ze po otrzymaniu blednego wyjasnienia atrakcyjnosc stuprocentowego
w innych okolicznosciach wistu karowego spadta, moze nawet wyraznie. Przeciez
wowczas kara to boczny kolor rozgrywajgcego i wyjsciem w nie mozina zarowno
bardzo duzo zyskac, jak i bardzo duzo stracic. Zrezygnowanie z wistu karowego na
korzysc¢ ataku pikowego nie jest wiec w zadnym wypadku bardzo ztym brydzem.
Zresztq w wielu wypadkach, gdy karowy byt ktadacy (szybka lub troche wolniejsza
przebitka), pikowy tez potozy (partner dojdzie asem atu lub asem karo i Sciggnie krola

pik).
Przepisy MPB’07: P75, P40.B.4, P12.C.1.a.

Protokot z rozdania:
http://www .polbridge.pl/liga/liga2008_9/druga20089/WWW/SE/SE7t3-1.htm



